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A. Testing Environment
1. Team : Team 1
2. Date : 2016.05.20. ~ 2016.05.25.
3. Environment : windows 8.1 64bit jdk1.8 & window 7 64bit jdk 1.8

B. Specification
1. 기본 문서에서 프로그램의 Object로 쉽게 보여주는 Clone Checker를 지

향하였지만 쉽게 보이지 않았다.

2. Activity 1001(Define Draft Plan)에서는 Functional Requirements가 4개
만 정의되어 있으나 Activity 1003(Define Requirements)에서는 20개로 
늘어나 서로 Matching이 되지 않는다.

3. Activity 1003(Define Requirements)의 Functional Requirements 3.7과 
3.8의 설명이 같고 그 설명마저도 모호하다.

4. Activity 1009(Define System Test Case)에서 Functional Requirements 
Test Case의 R3.1과 R3.2 의 설명이 같다.

5. OSP 2030 Stage의 Activity 2131(Define Essential Use Cases)에서 
Start와 관련된 Use Case와 OSP 1000 Stage의 Activity 1007(Define 
Business Use Case)에서 Describe Use Cases의 Start use case의 설명
이 서로 다르다.

6. OSP 2030 Stage의 Activity 2131(Define Essential Use Cases)에서
Delete Annotation에 관련된 Use Case와 OSP 1000 Stage의 Activity 
1007(Define Business Use Case)에서 Describe Use Cases)의 Delete 
Annotation use case의 설명이 서로 다르다.

7. OSP 2030 Stage의 Activity 2131(Define Essential Use Cases)에서
Divide Code Line와 관련된 Use Case의 코드 분할기준이 OSP 1000 
Stage의Activity 1007(Define Business Use Case)의 Describe Use 
Cases에서 Divide Code Line use case의 설명에 비해 다소 추상적이다.



8. OSP 2030 Stage의 Activity 2131(Define Essential Use Cases)에서 
Divide Code Line에서 있었던 Exceptional Courses of Events가 OSP 
2040의 Divide Code Line Use Case에서 없어졌다.

9. OSP 2040 Stage의 Use Case “Select folder”에서 Pre Requisites의 내용
과 Typical Courses of Events의 내용이 겹치고 Exception처리가 반영되
어 있어야하지만 문서상에서는 발견되지 않았다.

10. OSP 2040 Stage의 Use Case “Start”에서 Pre Requisites의 내용과 
Typical Courses of Events의 내용이 겹치고 Exception처리가 반영되어 
있어야하지만 문서상에서는 발견되지 않았다.

11. OSP 2040 Stage의 Use Case “Analyze File”에서 Pre Requisites의 내
용 중 “정상적인 폴더”의 의미가 모호하고 Typical Courses of Events의 
순서 중 deletePrint를 가장 아래에 넣어야 한다.

12. OSP 2040 Stage의 Use Case “Change Annotation”에서 Overview의 내
용 중 “쉽게”라는 의미가 다소 모호하고 Pre Requisites에 change- 
Annotation이 실행되어야 한다가 빠져있고 Typical Courses of Events
의 정의가 애매모호하다.

13. OSP 2040 Stage의 Use Case “Analyze Annotation”에서 Typical 
Courses of Events의 정의가 애매모호하다.

14. OSP 2040 Stage의 Use Case “Delete Annotation”의 Pre Requisites에 
analyzeAnnotation이 실행되어야 한다가 빠져있고 Typical Courses of 
Events의 정의가 애매모호하다.

15. OSP 2040 Stage의 Use Case “Analyze Line”에서 Typical Courses of 
Events의 1번에서 개수 파악이 어느 개수인지 모르겠다. 

16. OSP 2040 Stage의 Use Case “Divide Code Line”에서 Overview의 내
용 중 “쉽게”라는 의미가 다소 모호하고 Pre Requisites에 analyzeLine



과 deleteAnnotation이 실행되어야 한다가 빠져있고 Typical Courses of 
Events의 정의가 애매모호하다.

17. OSP 2040 Stage의 Use Case “Delete Printf”에서 목적과 Overview의 
내용이 정확하게 작성되지 않았고 Pre Requisites에 Analyze의 모든 상
황이 실행된 뒤에 실행되어야 한다가 빠져있고 Typical Courses of 
Events의 정의가 애매모호하다.

18. OSP 2040 Stage의 Use Case “Analyze Function”의 Pre Requisites에 
deleteAnnotation이 실행되어야 한다가 빠져있고 Typical Courses of 
Events의 정의가 애매모호하다.

19. OSP 2040 Stage의 Use Case “Analyze Variable”의 Pre Requisites에 
deleteAnnotation이 실행되어야 한다가 빠져있고 Typical Courses of 
Events의 정의가 애매모호하다.

20. OSP 2040 Stage의 Use Case “Analyze Preprocessor”의 Pre 
Requisites에 deleteAnnotation이 실행되어야 한다가 빠져있고 Typical 
Courses of Events의 2번에서 3개의 전처리기를 정의해주었는데 정의해
놓은 전처리기 이외에도 다른 전처리기들이 있다.

21. OSP 2040 Stage의 Use Case “Change Center”에서 기준점을 변경 후
에 결과물을 보여준다는 말이 없다.

22. OSP 2040 Stage의 Use Case “Calculate Line Sync-Rate”, “Calculate 
Function Sync-Rate”, “Calculate Variable Sync-Rate”, “Calculate 
Preprocessor Sync-Rate”, “Calculate Annotation Sync-Rate”에서 
Typical Courses of Events의 내용 중 “오차범위(30,10)”의 내용이 정
확히 무엇을 의미하는지 문서의 내용을 읽어만 봐서는 알기 힘들다.

23. OSP 2040 Stage의 Use Case “Calculate File”의 Overview에서는 분석
된 데이터를 바탕으로 시스템이 돌아간다고 되어 있지만 Typical 
Courses of Events에서는 분석된 데이터의 정의가 있지 않다.



C. Brute Force Testing Result

F – 60개, P – 1개, 총 61개, 98% Fail

D. Category Partitioning Testing Result





128개의 Test Case가 나왔지만 Category 100에서 진행불가로 모두 오류

E. Pairwise Combination Testing Result

Category Test와 같은 이유로 Fail



F. Conclusion


